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Sidste år afsagde EUDom
stolen dom i en traktat
brudssag mellem EUKom
missionen og Danmark. Sa
gen handlede om, hvorvidt
danske mejerier måtte på
føre betegnelsen »feta« på
ost, der eksporteres til mar
keder uden for EU.

I 2002 var denne betegnel
se blevet registreret som en
beskyttet oprindelsesbeteg
nelse i henhold til EU’s kva
litetsordningsregler. Det be
tyder, at betegnelsen lige si
den har været forbeholdt
ost, der har oprindelse i et
bestemt geografi�sk område i
Grækenland, og som er i
overensstemmelse med va
respecifi�kationen, der gæl
der for dette produkt i hen
hold til EUlovgivningen. 

Dommen er endnu et ka
pitel i det, der er blevet kaldt
»fetasagaen«. Det er nemlig
ikke første gang, at Danmark
er involveret i en sag ved
EUDomstolen om netop
»feta«betegnelsen. Således
forsøgte Danmark sammen
med Tyskland i 2002 at få
annulleret registreringen af
»feta« som en beskyttet op
rindelsesbetegnelse, men
uden held. 

EUkvalitetsordnings
reglerne er til for bl.a. at
imødekomme, at forbruger
ne i stigende grad efterspør
ger kvalitetsprodukter med
specifi�kke karakteristika
samt fødevare og land
brugsmæssige kvaliteter, der
især er knyttet til deres geo
grafi�ske oprindelse. Produ
centerne kan kun fortsætte
med at producere kvalitets
produkter, hvis de belønnes
rimeligt for deres indsats.
Det kræver, at de kan oplyse
forbrugerne om produkter

nes karakteristika samt fø
devare og landbrugsmæssi
ge kvaliteter. 

Det påhviler medlems
staterne at træff�e de nød
vendige foranstaltninger til
at hindre eller standse en
ulovlig anvendelse af be
skyttede oprindelsesbeteg
nelser på deres område. I
traktatbrudssagen mod Dan
mark gjorde EUKommissio
nen gældende, at den dan
ske stat havde tilsidesat
denne forpligtelse, fordi den
ikke havde forhindret eller
standset danske mejeriers
anvendelse af betegnelsen
»feta« for ost, der er frem
stillet i Danmark og ekspor
teres til markeder uden for
EU. Herudover mente EU
Kommissionen, at den dan
ske stat også havde tilsidesat
EU’s traktatfæstede princip
om loyalt samarbejde. EU
Kommissionen blev under
sagen støttet af Grækenland
og Cypern. 

Det blev ikke bestridt, at
Danmark havde undladt at
hindre eller standse danske
mejeriers anvendelse af
betegnelsen »feta« for ost,
der er fremstillet i Danmark
og eksporteres til markeder
uden for EU. Den danske
stat fandt det imidlertid
uafklaret, om EU’s kvalitets
ordningsregler og dermed
Danmarks forpligtelse i hen
hold til disse regler over
hovedet fi�nder anvendelse

på produkter, der eksporte
res til markeder uden for
EU. 

Som svar på EUKommis
sionens første klagepunkt
fastslog EUDomstolen, at
Danmark havde tilsidesat
sin forpligtelse ved at have
undladt at hindre eller
standse danske mejeriers
anvendelse af betegnelsen
»feta« på ost, der ikke er om
fattet af den beskyttede op
rindelsesbetegnelse »feta«,
fordi det er fremstillet i Dan
mark. 

Dette resultat nåede EU
Domstolen frem til ved ind
ledningsvis at konstatere, at
det følger af selve ordlyden
af EUkvalitetsordnings
reglerne, at de forbyder »en
hver direkte eller indirekte
kommerciel brug af en regi
streret betegnelse for pro
dukter, der ikke er omfattet
af registreringen, hvis disse
produkter kan sammenlig
nes med de produkter, der
er registreret under denne
betegnelse, eller hvis anven
delse af betegnelsen inde
bærer udnyttelse af den be
skyttede betegnelses om
dømme«. 

Udtrykket »enhver brug«
indikerer, at anvendelsen af
en beskyttet oprindelses
betegnelse til at betegne
produkter, der er fremstillet
inden for EU, men som ikke
opfylder varespecifi�kationen
for denne oprindelsesbeteg

nelse, ikke er omfattet af
reglerne, selvom de er be
stemt til markeder uden for
EU. 

Yderligere fremgår det af
ordlyden, at medlemsstater
ne skal træff�e »de nødvendi
ge administrative og retslige
foranstaltninger til at hindre
eller standse ulovlig anven
delse af beskyttede oprin
delsesbetegnelser og beskyt
tede geografi�ske betegnelser
… i forbindelse med produk
ter, der fremstilles eller mar
kedsføres i den pågældende
medlemsstat«. 

Ordene »fremstillet eller
markedsføres« angiver, at
denne forpligtelse ikke kun
gælder for produkter, der
markedsføres på medlems
statens eget område, men
også på produkter, der frem
stilles i medlemsstaten. Det
betyder, at medlemsstatens
forpligtelse til at hindre eller
standse ulovlig anvendelse
af en beskyttet oprindelses
betegnelse gælder for alle
produkter, der fremstilles
inden for EU, uanset om de
er tiltænkt eksport til mar
keder uden for EU.

Da EU’s regler ikke alene
skal fortolkes på grundlag af
deres ordlyd, men også ud
fra sammenhæng og formål,
konstaterede EUDomstolen
videre, at registrerings
ordningen for beskyttede
oprindelsesbetegnelser er
oprettet med henblik på at

sikre en ensartet beskyttelse
af oprindelsesbetegnelser
som en intellektuel ejen
domsret inden for EU’s om
råde. Hertil kommer, at for
målet med ordningen bl.a.
er at sikre hensynet til loyale
konkurrencevilkår ved at
hjælpe producenter af land
brugsprodukter og fødevarer
med at informere forbruger
ne om produkternes karak
teristika samt fødevare og
landbrugsmæssige kvalite
ter. Yderligere er det for at
hjælpe producenterne med
at opnå et rimeligt vederlag
for deres indsats. Ordningen
forfølger derfor hensyn, der
ikke kun gør sig gældende
for afsætning inden for EU,

men også ved eksport til
markeder uden for EU. 

På denne baggrund fast
slog EUDomstolen, at EU’s
kvalitetsordningsregler for
byder danske osteproducen
ter at anvende den beskytte
de oprindelsesbetegnelse
»feta« som betegnelse for
produkter, der er fremstillet
i Danmark, og som ikke op
fylder varespecifi�kationen
for denne oprindelsesbeteg
nelse, også selvom om de er
bestemt til eksport til mar
keder uden for EU. EUDom
stolen konkluderede, at den
danske stat derfor havde til
sidesat sine forpligtelser ved
ikke at have undladt at hin
dre og standse danske oste
producenters anvendelse af
betegnelsen »feta« for ost,
der er produceret i Dan
mark.

EU-Domstolen frifandt
imidlertid Danmark for EU
Kommissionens andet
klagepunkt om tilsidesættel
se af princippet om loyalt
samarbejde, fordi klage
punktet vedrørte den sam
me adfærd som første klage
punkt, nemlig den danske
stats undladelse af at hindre
og standse danske ostepro
ducenters anvendelse af den
beskyttede oprindelsesbe
tegnelse »feta«. EUDomsto
len fandt det heller ikke
godtgjort, at Danmark på an
den måde havde tilskyndet
til ulovlig anvendelse af
betegnelsen »feta«.

Med dommen har EU
Domstolen nu endegyldigt
fastslået, at EU’s kvalitets
ordningsregler ikke kun skal
iagttages inden for EU. De
gælder også uden for EU’s
grænser. Virksomheder i EU
må ikke anvende betegnel
ser på deres produkter, hvis
betegnelserne er beskyttet
af EUreglerne. Det gælder
også, selvom de eksporteres
til markeder uden for EU.
For danske mejerier betyder
det, at de ikke må anvende
betegnelsen »feta« for ost,
der er produceret i Dan
mark, fordi den er forbe
holdt ost, der har oprindelse
i et bestemt geografi�sk om
råde i Grækenland. 
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Danske mejerier forbydes at benytte
varebetegnelsen »feta« uden for EU
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Virksomheder i EU må
ikke anvende betegnel-
ser på deres produkter,
hvis betegnelserne er
beskyttet af EU-regler-
ne. Det gælder også,
selvom de eksporteres
til markeder uden for
EU. Danske mejerier
må derfor ikke bruge
betegnelsen »feta«
uden for EU.
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Danske mejerier må ifølge en 
ny dom fra EUDomstolen ikke
længere benytte betegnelsen
»feta« om sine varer – heller ikke
i andre lande end EUlande.
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